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D.       D.      D. 


AUCTOR. 


DE 

HEXAMETRIS  POETARUM  GRAECORUM 
SPONDIACIS. 


Ex  elementis  constant  omnia;  et  ex  iudicii 
consuetudine  in  minutis  adliibita  pendet  etiam 
in  maximis  vera  et  accurata  scientia. 

Clarkius. 


Ludwich,    De  hexam.  poet.  Graec.  spond. 


Jtiix  quo  G.  Hermannus  in  Orphicorum  doctissimo  opere 
prima  epici  versus  historiae  lineamenta  illorum  caussa  duxit, 
qui  ovum  non  putant  ovo  similius  esse,  quam,  si  modo  sex 
pedes  habeat,  hexametrum  hexametro  (p.  686):  alii  vestigiis 
viri  egregii  insistentes  in  singulas  amplae  illius  quaestionis 
partes  accuratius  et  subtilius  inquisiverunt,  leges  a  restitu- 
tore  artis  metricae  scriptas  confirmarunt  vel  emendarunt, 
novas  rsppererunt:  quo  virorum  doctorum  labore  satis  dif- 
ficili  ac  molesto  quam  et  nitatur  et  opus  habeat  ars  critica, 
nemo  est  quin  sciat.  Sed  nondum  ad  finem  perductam  esse 
totam  de  versu  heroico  quaestionem ,  neque  Spitznerum ,  G-er- 
hardium,  Wernickium,  Mullerum,  Lehrsium,  Kochlyum, 
Bekkerum,  alios  non  reliquisse,  quae  ut  diligentius  disqui- 
rantur  digna  sint,  exemplo  sit  velim  haec  de  hexametris 
poetarum  Graecorum  spondiacis  quaestiuncula.  De 
eadem  re  *)  iam  C.  Gr.  Miillerus  in  libro  de  cyclo  Graecorum 
epico  et  poetis  cyclicis  (Lips.  1829)  egit  p.  139 — 148,  sed 
ita  ut  denuo  eam  tractari  videretur  opus  esse. 


1)  Cf.  etiam  Lehrs.  quaest.  ep.  p.  309  sq.  Kochly.  in  prolegom. 
ad  Quint.  Smyrn.  p.  XLVI  sqq.  et  ad  Manethon.  p.  XXIV.  Hagemanni 
dissertationem  de  versibus  spondiacis  ap.  Hom.  (Friedl.  1861)  nun- 
quam  vidi. 


I. 

Quaeritur,  qui  poetae  et  quam  saepe  usi  sint 
versu  spondiaco. 

1.  Poetarum  Romanorum  lectione  fortasse  factum  est, 
ut  nonnulli  viri  docti  poetas  Graecorum  epicos  spondiazon- 
tibus,  quantum  iieri  potuerit,  abstinuisse  censerent,  prae- 
sertim  quum  negari  non  possit,  spondeo  in  quinto  pede 
posito  hexametri  dactylici  rhythmum  valde  mutari.  Quin 
fuerunt,  qui  tales  maculas,  quae  creduntur,  vel  contra  codi- 
cum  manuscriptorum  auctoritatem  ac  consensum  tollere  stu- 
derent.  In  eorum  numerum  I.  Bekkerus  referendus,  qui  in 
editione  sua  carminum  Homericorum  a.  1858  emissa  per- 
saepe  spondeum  ex  quinta  sede  expulit:  ac  primum  di- 
phthongis  et  et  ev  dissolutis  in  ^AKetdao,  IdTQetdao,  ^TQetSrjg 
de,  L4.TQst(x)VOQ  -vt,  Kadfietcovag,  Kaivetdao ,  NijXetdao, 
Olvetdao,  Havd-otdao,  HrjXetcovog  -vt  -va;  ^Qyeicpovrrjg  -tjj 
-ttjv,  avdQeicpovTrj ;  'Evfiotrjg  °Evfiotav,  'EvprjXog,  ^Evvipg, 
*Ev7teL&ei,  ^EvyrjTrjg ,  ^EvcpoQpov ;  iveQyecov  iveQyrjg,  ivXel(.icov, 
ivoQf-iov ,  ivTtejtXco  -Xcov,  ivTtrjyrjg,  svjcrptTOv  -tcq  -tcov, 
ivyaX^ov  ,  ocpQ  ev  eldco  -dfjg,  ov  %  iv  eidftg,  iv  eldcog,  ov 
x  iv  eiTtco ,  ev  etitrj ,  ocpQ  ev  itdoat x)  ,•  quibus  addantur  Tla- 
TQouXeeg  \it7tev  pro  HaTQonXetg,  vrjXetTtdeg  eiotv  pro  vrjXt(rj)- 
Tetg;  tum  ecog  in  ocpQ  av  et  etog  mutato  his  locis:  ocpQ  av 
fyrjTat,  elog  ixoto  -ovto,  etog  iitfjX^ov ;  deinde  scribendo 
xedva  Ytdvta  -vlav,  XvyQa  ¥tdvla,  ndvTa  Ytdvia,  YeQya 
¥tdvta  -vtrj  -vlav  -vtag  pro  xedv  eidvla  cet,  xaXa  Ftxvla  pro 
xd%  eiytvta;   denique  in   hemistichio  ov  ot  aetxeg  dvaooif.tev 


1)  De  navg   eirjg  sim.  v.  infra  HI^3. 


lAqyeLoLGLv  T  124  voci  avdoosiv  digamma  restituit:  ev  14q- 
ysioLGL  ¥avcxGG8Lv.  Ceterum  conferantur  indices,  quos  cap.  III. 
subieci. 

2.  Qua  ratione  Bekkerus  in  Iliade  centum  et  viginti, 
in  Odyssea  quattuor  et  sexaginta  spondiacos  versus  fecit  da- 
ctylicos 2) ,  et  sunt  qui  viro  clarissimo  in  hac  re  assentiantur. 
Quod  equidem  a  me  in  omnibus  quidem  exemplis  impetrare 
non  possum ,  caussam  autem  eam ,  ut  spondiacorum  numerus 
minuatur,  prorsus  improbo.  Ad  caussam  igitur  quod  attinet, 
hanc  Bekkerus  in  praefatione  Hiadis  p.  IV.  edixit:  dactylus 
an  spondeus  eligatur  paucioribus  quam  vidgo  putant  hexa- 
metri  locis  optionem  esse  intellexi.  His  praecipue  quintum 
pedem  non  esse  adnumerandum  quaestione  cui  titulus  Zah- 
lenverhaltnisse  im  Homerischen  versbau  (nunc  libro  Homer. 
blatter  inserta  p.  138  sqq.)  probasse  sibi  videtur,  quod  longe 
plurimi  versus  in  hac  sede  dactylum  habeant.  Sane  quum 
in  unoquoque  versu  hoc  agendum  sit,  ut  praecipue  in  exitu 
genuinam  suam  naturam  auditorum  auribus  vel  lectorum 
menti  imprimat,  tum  versum  hexametrum  dactylicum,  qui 
uno  spondeo  (vel  trochaeo)  in  ultimum  versus  pedem  admisso 
optime  iam  finitur  ac  quasi  sedatur,  sede  paenultima  da- 
ctylicam  suam  naturam  servare  imprimis  videatur  necesse 
esse.  Attamen  continuis  hexametris  ad  carmina  maiora  com- 
ponenda  usi  poetae  non  erat  quod  timerent,  ne,  si  hic  illic 
versum  spondiacum  intermiscerent ,  in  audientium  vel  legen- 
tium  animis  obliteraretur  rhythmus  dactylicus.  Quare  neque 
Homerum  neque  alium  poetam  epicum  usque  ad  Nonni  aeta- 
tem  spondiazontes  ita  fugisse  videmus,  ut  editorum  esse 
putemus  eos  quam  maxime  tollere.  Eo  minus  mihi  haec 
Bekkeri  de  lectione  dvdQeLcpovrrjg  sententia  probatur:  der 
grund  m  dieser  letzten  auflosung  durfte  sein  dass,  wenn 
fur  dvdQOcpovTrjg  nicht  dv  dQrjcpowrjg  (wie  ekacprj- 
(3oXog)  sondern  dvdQeLcpovxr^g  beliebt  wurde,  dies  nur 
geschah  um  vermittelst  des  aufgelosten  diphthon- 
ges  den  spondeischen  ausgang  zu  umgehn.     (Hom. 


2)  Minus  aceurate  de  his  vir  cl.  ipse  tradidit  in  libro  Homerische 
Uatter  inscripto  p.  148,  6. 


bl.  p.  148,  9).  Eteniiu  si  omnino  Homerus  versum  spon- 
diacum  tam  anxie  evitare  voluit,  ut  ne  talibus  quidem  arti- 
ficiis  abstineret,  unde,  quaeso,  excusatio  petenda  mille  tre- 
centis  septuaginta  quattuor  illis  versibus,  quos  in  Bekkeri 
quoque  editione  legimus  spondiacos? 

3.  Sed  quoniam  semel  in  hanccaussam  descendimus,  quam 
brevissime  iam  de  formis  a  Bekkero  in  Homerum  inductis 
dicatur  et  num  analogiam  istam ,  quae  sola  monstret  viam 
ad  textum  sibi  constantem  ac  convenientem ,  legibus  tem- 
peratum  certis  et  definitis,  omni  denique  genere  aequdbilem 
(praef.  II.  p.  III.),  etiam  in  his  secutus  sit  vir  clarissimus 
quaeratur.  De  plerisque  formis.,  quas  supra  attuli,  quum 
viva  tantum  voce  populi  nitantur,  perdifficilis  est  inquisitio: 
conferantur  quae  in  hanc  rem  dicta  sunt  a  BruncMo  ad 
Apollon.  Rhod.  a  58;  Wolf.  in  praefationibus  Odysseae  a. 
1794  editae  p.  XI  sqq.  et  Iliadis  a.1804  emissae  p.  LXV  sq.; 
Hermann.  ad  Orph.  Argon.  864  coll.  praefationis  p.  XIV  sqq. 
et  ad  Schaferi  Gregor.  Corinth.  II.  p.  879 ;  Buttmann.  in 
gramm.  mai.  ed.  Lobeck.  II.  p.  437;  Rumpf.  in  Fleckeisenii 
annalibus  tom.  LXXXI.  p.  580  sqq.;  Bekker.  in  Hom.  bl. 
p.  308.  310.  Ex  his  primum  constat,  Herodianum  quidem 
(cf.  eum  ad  Hom.  J  228)  patronymicorum  diphthongos  et 
et  oi  non  dissolvisse,  tamen  probandam  videri  hanc  diae- 
resin  apud  poetas  vetustiores,  praesertim  quum  patronymi- 
corum  syllaba  ei  (oi)  fere  numquam  in  arsi  legatur;  tum 
voces  cum  adverbio  ev  compositas  diaeresin  modo  admisisse 
modo  respuisse:  ita  ut  in  his  dissolvendis  certe  neque  Bek- 
kerum  neque  alium  iustam  diaeresis  caussam  attulisse  con- 
tendam.  Ergo  in  illis  equidem  editorem  nostrum  veteris 
grammatici  auctoritatem  iure  neglexisse  agnoscam,  sed 
minime  ob  eam  caussam,  quam  ipse  attulit.  De  diaeresi 
vocabuli  ev  addamus  perpauca.  Quod  ad  analogiam  attinet, 
num  Homeri  textum  magis  habemus  aequabilem?  Minime. 
Legimus  etiamnunc  ava%  avdqcov  Ayxiorjg,  —  Aiveiag,  — 
Avyeiag:  num  his  vitiosiora  sunt  avat;  dvdQcov  Ev(,n]Xog,  — 
EvcprjTrjg?  An  Homerum  alti  oiiovol,  ovd*  rfiaiov,  7)6*  oico- 
voig,  jiiiyaQa  OTQcocpaG^ac  quidem  dicere  potuisse  putemus, 
non   potuisse   dlX   Ev7teL$eL,    ovcf    evleif.icav,    rjd'   evjcrjyr)g, 


/LieyaQq)  ev7trjKTc^)?  Praeterea  attendas  velim  vocem  dissonam 
sviTtTttt),  quae,  si  Bekkeri  legem  sequeremur,  in  Homeri- 
cum  hymnum  in  Apoll.  Pyth.  32  esset  inferenda.  —  Quare 
Homerus  non  AQyrjcpovTTjg ,  dvdQrjcpovTrjg,  sed  AQyeicpovtrjg, 
dvdQeicpovvrjg  dixerit,  nescimus  (cf.  Lobeck.  pathol.  I. 
p.  473  sq.):  tamen  vocalis  ista  connexiva^  num  in  ei  dissolvi 
possit  vehementer  dubito.  Nec  minus  in  vocabulo  vrjlelTLdeg 
offendendum,  quum  nusquam  reperiatur  (v.  infra  III  3). 
Denique  haec  contra  ponere  iuvat:  0f.if.iaTa  xala  ¥ty.vla  (pro 
y.aX  elxvia)  —  %QV6rjlaY.aTti)  ¥eixvla ,  TteQL^eGTrj  YeLxvia,  et 
egy  dv&QcoTtcov  —  eQya  ¥idvia  (pro  eqy    eidvia). 

Ceterum  iam  hoc  loco  adnoto,  his  omnibus  Bekkeri 
emendationibus  versus  non  ornatiores  evadere,  quum  satis 
multi  adhuc  supersint,  qui,  si  recentiorum  poetarum  leges 
rhythmieas  spectes,  etiam  magis  habent  offensionis. 

4.  Haud  alienum  fuerit,  quia  deinde  huius  rei  usus 
erit,  antequam  hinc  discedamus,  omnes  huc  referre  locos, 
quibus  Bekkerus  versuum  spondiacorum  numeros  immutavit. 
Sunt  autem  hi.  Spondeum  dactylo  anteposuit  in  prima  sede 
^Qei  scribens  pro  A^ei  B  479.  dcooeiv  pro  dcooefiev  K  323. 
rjdeiv  pro  fjdeev  2  404.  fovecov  pro  eOTaoT  A  90.  201.  366. 
A  198.  eOTecoTeg  pro  eOTaoTeg  0  565.  Ttg  yaQ  x  pro  Tig 
yaQ  av  6  443;  contra  dactylum  effecit  scribendo  ATQetdrjg 
A  130.  y  277.  3  304.  IlrjXetdrj  Y  322.  'Evfirjlog  B  764. 
In  secundo  pede  dactylum  in  spondeum  convertit  his  locis: 
xvdiocov  7taoiv  de  pro  x.  otl  ttccgl  B  579.  itakLV  TQcoTtaoSai 
pro  7tahvTQ07tdao$aL  U  95.  6  ^eivog  yial  pro  6  ^eivog  Te 
xal  o  38;  contra  spondeum  in  dactylum:  ^TQetSrj  A  232. 
B  242.  liTQetdeco  II  76.  AftaQvyxetdrjg  B  622.  Tvdetdrjg 
G  167.  nriletdao  P  199.  Ilav&oov  pro  ILavSov  P  59.  eTie 
pro  xiev  Z  173.  elvoav  pro  Ivoav  0  543.  Spondeum  in 
tertiam  sedem  intulit  Ttoleftov  pro  nolerioLo  scribens  B  686 
et  toIov  Yeidov  pro  tolovtov  1'dov  £  160,  contra  dactylum 
hislocis:  evcodei  I  382.  evrjyeveog  A  427.  evvaLorievu)  II  572. 
Denique  in  quarto  pede  nunc  fieTecpcoveL  fivrjGTrjQeooLv  pro 
fteTecpcovee  legitur  o  35  (cf.  itQOOecpcovee  Kedvd  T?Ldviav  \p  182. 
fieTecpcovee  J?oig  eTaQOLGLv  n  354),  sed  rjTifiaoev  pro  rjTifirjO* 
A  11.  TtolefuXJ-f.Lev  E  802.  dLtoyiifiev  K  359.  ftLfLvef.iev  1  255, 


qcctct£[.i8v  7t  423  pro  itoXef.dtsiv  cet.  e¥eiaao  pro  eeioto  I  645. 
avxod-i  pro  avrov  T  403.  denique  hitoirpaoov  H  636.  ev 
e&iviaaa  t  194.  w  270.  icaig  B  819.  M  98.  P  491. 

Praeterea  novavit  in  tertia  sede  (leyalrjTooog  pro  [iev 
d(iv(iovog  E  247.  xaTadeoxeTaL  pro  e^r^-  Z  16.  et  in  quarto 
pede:  dLicpLlog  /168.  -ov  A  419.  -€  ^  74.  -ol  0  517  pro 
Jll  opilog  cet.  (Hom.  U.  p.  96)  imoOTrjaavTe  E  157.  -t^ 
P  207.  X  444.  Q  705.  pro  sz  j>oo"z>.  vrco  KLvrjoavTog  pro 
vrtOKLv-  z/  423.  [leydXa  %lvev  3  505.  oude  xtaW  Z£  47.  to£ 
de  ulvov  y  337.  to>  Se  vjcdve  «36  pro  (ieydt  eulvev,  ovd* 
exlvov  cet. ;  et  versuum  spondiacorum  numerum  auxit  scri- 
bendo  [irjciaaad-aL  pro  (irjTLaaa&ac  l  262.  —  Keliquae 
emendationes  in  indicibus  indicantur. 

5.  Adhuc  in  vestibulo  quasi  totius  quaestionis  versati 
sumus ;  sed  age  iam  iis ,  quae  supra  de  usu  versuum  spon- 
diacorum  apud  poetas  G-raecos  late  diffuso  diximus,  lucem 
affundamus  singulos  hexametrorum  scriptores  diligenter  per- 
tractantes  atque  quam  saepe  qualibusque  usi  sint 
versibus  spondiacis  latius  referentes.  Quae  disputatio 
quo  melius  habeat  fundamentum,  primum  proponam  conspe- 
ctum  et  poetarum  et  versuum  eorum  spondiacorum. 

inter      spondiacos   ut  spondi- 
versus  habet         acus  sit 

Homeri  Ilias  ed.  Wolf.  a.  1804. 3)     15693       915         17 138 

„     ed.  Bekker.  a.  1858.        „  795         19688 

Odyssea  ed.  Wolf.  a.  1794.  12106       643         18532 

ed.  Bekk.  a.  1858.4)  12110       579         20530 

quisque 
versus. 

Sed  quum  de  hac  re  quam  accuratissime  agere  mihi 
propositum  sit,  singulas  rhapsodias  spectemus,  quod  quidem 
praecipue  eorum  caussa  erit  necessarium,  qui  in  singularum 
partium  diversitatibus  indagandis  versantur. 


3)  Odysseae    editionem    eodem  anno    emissam  non  praesto    mihi 
fuisse  doleo. 

4)  Versibus  l  92.  o  295.  a  59.  w  122  haec  editio  ampliata  est. 
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29 
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1517       . 
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T     424 

24 

20 

1716 

214 

Y     503 

40 

35 
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1413 

0      611 

29 

25 
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2411 

X     515 

22 

20 
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2515 

¥     897 

51 

41 

1730       . 

2136 

i2      804 

50 

34 

164 
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29 

22 
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204 
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17 

16 
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26 
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48 
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26 
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inter 

spondiacos  habet 

ut  spondiacus  sit 

versus 

ap.  Wolf. 

ap.  Bekk. 

ap.  Wolf. 

ap.  Bekk 

ri     453 

28 

27 

165 

1621 

v     440 

20 

16 

22 

278 

f     533 

21 

20 

258 

2613 

o     556  (557) 

18 

16 

3016 

3413 

7t     481 

27 

24 

1722 

20 ! 

£     606 

27 

27 

2212 

2212 

a     427  (428) 

19 

19 

229 

2210 

*     604 

31 

28 

1915 
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v     394 

27 

26 

1416 

154 
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22 

21 
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2014 
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26 

24 
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2021 

V     372 

21 

18 

1715 

2012 

w     547  (548) 

37 

24 

.       1429 

2220 

quisque  versus. 

His  statim  adiiciantur  reliqua  diversissimarum  aetatum 
carmina  Homero  vulgo  attributa. 

Hymni  Homerici  (ed.  Baumeister.  Lips.  1860): 


I.  elg  ^AitolXoJva  /Jr)Xiov 

.     .     .     178 

20 

818 

II.  elg  ^ArcoXkiova  ILvSiov     . 

.     .     .368 

37 

935 

III.  elg  cEoiitrjv 

.     .     .     580 

38 

1510 

IV.  elg  ^qjQodiTriv   .... 

.     .     .     293 

28 

1013 

V.  elg  Jrj(.irjXQav      .... 

.     .     .495 

65 

740 

VI— XXXIV 

.     .     .     412 

19 

2113 

XVI  epigrammataHomer.  (ed.  id.  Lps. 

1858)     106 

5 

211 

Batrachomyomachia  (ed.  idem  ib.) 

.     .     .     303 

12 

253 

Sequantur  carmina  Hesiodea  (ed.  C.  Grottling.  Goth.^,  1843): 

theogonia 1022     67     15 17 

scutum  Herculis 480     44     1040 

opera  et  dies 828     56     1444 

fragmenta —       16      — 

Iniqua  fortuna  factum  est,  ut  carmina  versu  heroico 
scripta  usque  ad  tempora  Alexandrina,  quae  dicuntur,  inte- 
gra  nobis  non  sint  servata.  Itaque  ad  poetas  Alexandrinos 
recentioresque  nunc  progredior ,  fragmenta  poetarum ,  quorum 
carmina  perierunt,  infra  tractaturus. 
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Theocriti5)  idyll.  III.  IV.  VI.  VIII.  IX.  *XIX.  *XX. 
*  XXIII. 6)  XXXI.  inter  399  versus  spondiacis  omnino  carent, 
septem  idyll.  II.  V.  XII.  XIV.  XVIII.  XXVI.  *  XXVII.  sin- 
gulos  habent  inter  589  versus,  tria  idyll.  X.  XI.  *XXI.  binos 
inter  206  vers.;  praeterea 

idyll.       VII 157  3  521 

1 152  4  38 

XIII 75  4  18 3 

„       XVII 137  7  194 

XVI 109  8  135 

XXII 223  10  22 3 

XV 149  11  136 

„      XXIV 140  11  12 8 

XXV 281  27  1011 

omnia  Theocriti  idyllia7)    .     .  2603  98  26 

Huic  Bionem  et  Moschum  addo ,  quamvis  praecipue  quae 
ad  hunc  referuntur8),  tempore  posteriora  sint. 

Bionis  carm.  I.  eTtixdcpiog  ^Adtovidog  .  98  3  32 2 
„  „  *II.  €rci$ald/Luog  ^4%iXXetog  31  —  — 
„      fragmenta —         1       — 

Moschi  carm.        I.  ^Eqtog  dqaTteTYjg    .     .  29  —  — 

„           „          II.  EvQtojtf]       ....  166  19  814 

„           „       *III.  87UTacpiog  Bitovog     .  133  —  — 

„           „       *IV.  Meydga       ....  125  18  617 

Arati  (ed.  A.  Kochly.   Paris.  1862)   duo 

carmina 1154  166  6158 

„      Oaivo^ieva 732  97  753 

„      JiOGv^iela      .     .     ; 422  69  68 


5)  Fritzschii  editione  (Lips.  1857)   usus   sum,   sed  ita  ut  ubique 
Meinekii  et  Ahrensii  editiones  consulerem. 

6)  lis  carminibus,  quae  ab  editoribus  subditicia  habentur,   asteri- 
scum  apposui. 

7)  De  epigrammatis  infra  dicetur. 

8)  Hermannus    Orph.  p.   691    Moschi    carmina    post    Mcandrum 
scripta  esse  putat.     Meinekii  editione  (Berolin.  1856)  usus  sum. 
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Maximi    qui    fertur    poema    tvsqI  KaraQxiov    (ed.    Kochly. 

Paris.  1862) 9) 610  70  850 

Callimachi  (ed.  A.  Meineke.  Berolin.  1861.) 

hymnus    I.  in  Iovem     ....  96  14  612 

„        II.  in  Apollinem  ...  114  6  19 

„      III.  in  Dianam  ....  268  29  97 

„      IV.  in  Delum     ....  326  9  36 2 

„       Y.  in  Cererem10)      .    .  139  5  274 

fragmenta X1) —  12  (16)   — 

Apollonii  Ehodii  Argonautica  (ed. 

E.  Merkel.  Lips.  1854)      .     .     .  5835  508  ll247 

lib.   a 1362  120  ll42 

,,     P 1285  116  ll9 

'„     y 1407  103  1368 

„     d 1781  169  1091 

Mcandri  (ed.  F.  S.  Lehrs.  Paris.  1862) 

theriaca 958  20  47 18 

alexipharmaca 630  20  31 10 

georgicon  libri  II.  fragm.  II.     .  72  8  9 

reliqua  fragmenta —  9  — 

Dionysii  ol%ov(xivrjg   7t£Qufjyt]Gig  (ed. 

Fr.  Passow.    Lips.  1825.)    .     .     .  1186  121  997 
Inscriptiones  Triopeiae   (Herodis  Attici  quae  supersunt    ed. 
E.  Fiorillo.  Lips.  1801.) 

I.  consecratio  saepti    ....  39  1 

II.  dedicatio  simulacri  Eegillae  .  59  2  29 x 
Orphei  (ed.  G.  Hermann.  Lips.  1805) 

lithica 768  73  1038 


9)  Editorem  sagacissinmm  secutus  sum,  qui  contra  Hermannum 
Orph.  p.  680  hoc  carmen  ad  recentiorum  Alexandrinorum  studia  refe- 
rendum  esse  (proleg.  p.  LXII)  recte  mihi  videtur  contendisse  appro- 
bante  Fr.  Dubnero  (ib.  p.  LXXTTI) :  Maximum  mihi  nunquam  persua- 
dere  potui  esse  Alexandrinorum  quam  dicimus  aetate  recentiorem.  In 
praef.  ed.  min.  Kochlyus  se  Maximi  poema  in  collectione  sua  epicorum 
Arato  adiuncturum  dicit  (p.  VI). 

10)  De  hymno  VI.  et  epigrammatis  v.  infra  §.  8. 

11)  A  Bentleio  collecta  ed.  Blomfield.    Lond.  1815. 
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Addantur,  quamvis  tempore  posteriora,   carmina, 
eiusdem  Orphei  nomine  feruntur: 

Argonautica 1384     101 

hymni 1119       33 

fragmenta —         26 

Oppiani  (ed.  F.  S.  Lehrs.  Paris.  1862) 

halieutica 3506 

lib.  a 797 

„    fi 688 

»     7 648 

„     S 693 

„    s 680 

Pseud-Oppiani  cynegetica 2144 

lib.  a 538 

„     /? 628 

»    y 525 

„    3       : 453 

Manethonianorum  (ed.Kochly.  Par.  1862) 

lib.  p 502 

„     y 428 

»    £ 754 

quibus  adiici  liceat  lib.  d     ....  626 


276 
60 
52 
57 
50 
57 

239 
60 
68 
69 
42 

34 
11 
25 
32 


n       «         •       • 

w       «         .      .      . 

Quinti  Smyrnaei    Posthomerica   (ed. 

Kochly.    Lips.  1850.) 

lib.     a 

p 

y 

6 

fi 

s: 

£ 


9- 

i 

ta 


342  hex.   36 
340         5 

8770 
830 
666 
787 
595 
663 
651 
734 
504 
546 
488 
501 
585 


596 
63 
25 
69 
43 
50 
52 
50 
35 
33 
35 
32 
32 


quae 

1371 

3330 


12194 

1317 

1312 

ll21 

1343 

ll53 

8232 
858 
916 
y42 
1033 

1426 

3810 

304 

1918 
918 

68 

14426 

1311 
2616 
ll28 
1336 
1313 

1227 
1434 
1414 

1618 
1333 
1521 
189 
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lib.  vy      562     34     16 


18 


11 


td 658     43     1513 


Dorothei  carminis  astrologici  fragmenta  (ed. 

Kochly.     Paris.  1862) 92hex.    7     13 J 

Marcelli  Sidetae  lavQixd  Tteql  l%d-vcov  (ed.  F. 

S.  Lehrs.  Paris.  1862.  et  Fr.  Diibner.  ib.)       101     16       61 
Anonymi  carmen  de  viribus  herbarum  (ed. 

F.  S.  Lehrs.  ib.) 215     14     155 

Nonni  Dionysiacorum  libri  XLYTII  .  .  .21279  —  — 
Musaei  carmen  de  Herone  et  Leandro  .  .  341  —  — 
Tryphiodori    de  Ilii  excidio   carmen    (ed. 

Kochly.     Turici  1850)     ......       691     34     2011 

Coluthi  raptus  Helenae   (ed.  F.  S.  Lehrs. 

Paris.  1841) 392     17     231 

Christodori  excpQatng  dyal^drcov  ....  416  —  — 
Ioannis  Gazaei  descriptio  tabulae  mundi  .  697  —  — 
Pauli  Silentiarii  descriptio  ambonis  ...  275  —  — 
Ioannis  Tzetzae  (ed.  I.  Bekker.  Berol.  1816) 

Antehomerica 406     26     15 16 

Homerica 490     31     1525 

Posthomerica 780     31     25 5 

6.  Ex  his  quae  colligi  possunt,  haec  sunt.  Omnes, 
quorum  integra  servata  sunt  carmina,  poetaeusque  ad  Non- 
num  versum  spondiacum  non  modo  non  evitarunt,  sed  etiam, 
maxime  si  cum  Latinis  compares,  saepissime  admiserunt ,  quod 
eo  magis  mirandum,  quum  plerique  iam  eorum  poetarum 
scholae  accensendi  sint,  qui  ubicunque  liberam  dactyli  et 
spondei  eligendi  potestatem  habent ,  semper  dactylum  praeop- 
tant  (Meinek.  ad  Theocr.  XXVII  63).  Igitur  inter  auris 
oblectamenta,  quae  studiosissime  hi  poetae  captabant, 
etiam  hoc  fuit,  in  quinti  dactyli  locum  spondeum  substi- 
tuere.  Aures  eo  mulcere  volebant,  non  senten- 
'tiae  gravitatem  augere  (cf.  Pchiirmanni  iudicium  infra 
cap.  V.  allatum.)  Latinorum  poetarum  iam  Tibullum  et  Per- 
sium  (et  Petronium)  istas  facetias  prorsus  contempsisse, 
ceteros,  Catulli  epithalamio  excepto,  multo  rarius  admisisse 
nunc  ex  A.  Viertelii  dissertatione  de  versibus  poetarum  La- 
tinorum  spondiacis  Lips.  1863   edita  (Fleckeisenii  annalium 
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tomo  LXXXV  inserta)  scimus:  Omnino,  inquit,  apud  poetas 
Latinos,  eos  fere  qui  sunt  in  corpore  Weberiano  et  prae- 
terea  Ennium,  non  multo  plures  sunt  spondiaci  quam  du- 
centi  viginti,  plane  ut  numero  differant  a  poetarum 
Graecorum  versibus  (p.  4),  quorum  quinque  milia  fere 
a  me  sunt  collecta.  Graecorum  Nonni  demum  curam  circa 
minutissima  quaeque  versantem  et  versum  spondiacum  et 
omnino  duos  in  uno  commate  coniunctos  spondeos  12)  repu- 
diasse  notum  est13):  quem  etiam  in  hac  re  sequi  voluerunt 
Musaeus,  Christodorus ,  Ioannes  Gazaeus,  Paulus  Silentia- 
rius 14);  contra  Tryphiodorus  et  Coluthus  et  nonnulli  epigram- 
matum  scriptores  Nonni  partes  relinquentes  versum  spon- 
diacum  admiserunt.  In  Tzetzae  denique  carminibus  iam 
tanta  legum  prosodiacarum  inscitia  lectori  ubique  occurrit, 
ut  sine  ulla  arte  aut  ratione  versu  spondiaco  eum  usum  esse 
nemo  miretur. 

Homericum  versuum  spondiacorum  numerum  praecipue 
supera/verunt  auctores  hymnorum  in  Cererem,  in  Apol- 
linem,  in  Yenerem,  Hesiodus  in  scuto,  Theocritus  in  car- 
mine  XXV,  Aratus,  Maximus,  Callimachus  in  hymnis  in 
Iovem  et  in  Dianam,   Moschus  in  Europa  et  Megara,   M- 


12)  Argumenta  singulis  libris  addita  num  eadem  lege  adstricta 
sint  dubitari  possit:  in  his  argumentis  continuos  spondeos  non  refor- 
mido.    Kochly.  in  commentario  critico  p.  CI. 

13)  Nicht  nur  die  einschldfernde  Ermudung  der  Ldnge  ist  es, 
was  oei  Nonnus  der  anhaltenden  AufmerJcsamkeit  entgegenwirkt ,  son- 
dern  jene  Zerstreuung ,  ja  der  Schicindel  und  Taumel . . .  des  in  steten 
Daktylen  fortgerissenen  Verses :  diese  doch  wol  ur  sprunglich  ao- 
sichtlich  zur  Nachahmung  des  Dionysischen  Taumels 
nach  einem  falschen  Kunstprincip  eingefuhrte ,  aber  mit  Kv/nst  und 
Ausdauer  geubte  Manier:  K.  Lehrs.  in  Fleckeisenii  annalibus  tom. 
LXXXI  p.  215. 

14)  Hanc  Nonnicorum  consuetudinem  secutus  est  etiam  auctor 
carminis  sig  rb  eao  inscripti  et  a  Cramero  in  Anecd.  Paris.  IV  p. 
348  sqq.  editi  (quod  Meinekius  in  Analect.  Alexandr.  praef.  p.  VII 
Tbeodoto  a  Suida  laudato  adscribit) ,  apud  quem  inter:  centum  et  viginti 
versus  non  legitur  spondiacus;  nam  versus 

p.  348,  31  ovvoluu  t    eiKpoadeg ,  oky.dac,  Iv^vocg ,  odircag  ayoC 
p.  349,  9  l£  cive\ucov  Qtotv  ev  (xeya  xal  Xaleovoi  X^Q^ 
correctione  egere  putes. 
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cander  in  georgicon  longiore  fragmento ,  Dionysius  Periegetes, 
Orpheus  in  lithicis,  auctor  cynegeticorum ,  Manethonianorum 
scriptor  libri  I,  Marcellus  Sideta,  qui  omnes  inter  denos 
vel  etiam  inter  pauciores  versus  dactylicos  adhibue- 
runt  singulos  spondiazontes.  In  his  .Aratus  notandus ,  quia 
omnium  qui  longiora  carmina  composuerunt  saepissime  spon- 
diacis  usus  est15).  Si  fragmenta  respicimus,  memoratu  di- 
gnum  Eratosthenis  ex  carmine  cui  titulus  erat  'Eq^q  apud 
Achill.  Tat.  Arat.  p.  153  d  sq.  servatum,  quod  inter  quin- 
decim  versus  septem  spondiacos  continet. 

Contra  perpauci  spondiazontes  leguntur  in  aliquot 
Theocriti  idylliis  (praesertim  II.  et  V.),  in  Callimachi  hymno 
in  Delum,  in  Mcandri  theriacis  et  alexipharmacis ,  in  Mane- 
thonianorum  libris  III.  VI.  ac  praecipue  V.,  in  Orphicis 
hymnis.  Quin  iam  ante  Nonnum  fuisse  videntur,  qui  spon- 
diacis  quam  maxime  abstinere  studerent.  Archestrati  Oe- 
lensis  supersunt  LVII  fragmenta,  quae  316  versus  continent: 
in  his  hunc  unum  spondiacum  repperi  XXXIII  1  («d.  Bus- 
semaker.) 

rjviyia  (f  av ,  dvvovTog  iv  ovqavcp  Qqltovog 
quod  nomen  proprium  iam  apud  Homerum  2  486  in  eodem 
versus  loco  legitur.  Neque  minus  ejtiTacpwg  Blcovog  notatu 
dignus ,  qui  Moschi  nomine  fertur ,  spondiacis  omnino  carens. 
Sed  et  in  his  et  in  Theocrito  Mcandroque  quamvis  studium 
spondiazontes  rarius  adhibendi  vel  aliquotiens  prorsus  evi- 
tandi  agnoscamus,  tamen  hos  usque  ad  Nonnum  nihil  ad- 
modum  effecisse  intellegimus.  Maiore  opere  et  severioribus 
legibus  opus  erat,  quibus  posteriores  poetae  detinerentur 
atque  ab  Homero,  quem  in  numeris  quoque  usque  ad  id 
tempus  imitati  erant,  avocarentur.  Magnum  illud  opus 
severasque  illas  leges  Nonnum  demum  condidisse  constat. 

Ceterum  tantam  aequabilitatem  nemo  exposcet,  ut  sin- 
guli  libri  carminis  eundem  habeant  versuum  spondiacorum 
numerum :  nam  in  talibus  aliquo  modo  fors  dominatur.  Itaque 
ne  mirum  videatur,  in  Homeri  Iliadis  B  undecimum,  contra 


15)  In  Ciceronis  Arateis  duo  tantum  spondiazontes  insunt  (237.  759 
Oriona). 
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in  M  et  X  tertium  et  vicesimum  quemque  versum  esse  spon- 
diacum  (si  Wolfii  editionem  sequimur),  vel  in  Odysseae  X 
undecimum,  contra  in  o  tricesimum  quemque:  aliorum  quo- 
que  poetarum  singulos  libros  enumeravi,  qui  eidem  inaequa- 
bilitati  obnoxii  sunt 16).  Unum  exemplum  et  docti  poetae 
revoco:  Quintus  Smyrnaeus  in  libro  III.  undecimum,  sed  in 
libro  II.  vicesimum  sextum  quemque  versum  fecit  spondiacum. 
7.  Eestat  ut  de  iis  poetis  referam,  quorum  frag- 
menta  tantum  exstant.  Ne  in  iis  quidem,  quamvis  pusilla 
plerumque  sint,  testimonia  ad  rem  nostram  facientia  desi- 
derantur.  In  epici  cycli  perpaucis  reliquiis  (centum  et 
viginti  fere  vers.)  novem  legimus  spondiazontes  (quorum  duos 
C.  G.  Mullerus  dactylicos  fecit :  de  quibus  v.  infra  cap.  III.) 
Eumeli  Corinthii17)  unus  (?  quattuor),  Asii  Samii18) 
duo,  Panyasidis  Halicarnassei 18)  unus,  Antimachi 
Colophonii18)  undecim  spondiazontes  restant.  Inter  frag- 
menta  philosophorum  a  Mullachio  collecta  (Paris.  1860) 
versus  spondiaci  sunt  Parmenidis  Elei  sex,  Empedoclis  Agri- 
gentini  undetriginta 19),  Timonis  Phliasii  decem,  Cleanthis 
Assii,  Lini,  Porphyrii  singuli;  in  aureo  Pythagoreorum  car- 
mine  tres  leguntur.  Praeterea  ex  Bergkii  corpore  poetarum 
lyricorum  aiferantur  Phocylides,  inter  cuius  31  hexametros 
quattuor  sunt  spondiaci;  sententiarum  farrago  satis  novicia, 
cui  titulus  ®coxvlidbv  yvcdfnai,  inter  230  hexametros  sex 
spondiacos  continet.  Poetarum  epicorum,  qui  post 
Alexandrum  Magnum  vixerunt,  Eratosthenis  Cyre- 
nensis  (ed.  Bernhardy.)  novem  supersunt  spondiazontes,  Eu- 
phorionis  Chalcidensis  20)  unus  et  viginti,  Rhiani  Cretensis20 


16)  Neque  huic  rei  nimis  dandum  quod  longiores  carminum  Ho- 
mericorum  partes  spondiacis  omnino  carent  e.  g.  II  303  —  408.  ,/  273 
-372.  Z  53-163.  V  454-552.  fi  259  —  347.  a  211  —  317. 
t  53—172. 

17)  Edidit  Marckscheffel. ;  de  oraculo  a  schol.  Eurip.  Phoen.  641 
servato  v.  infra. 

18)  Edidit  Fr.  Diibner.    Paris.  1841. 

19)  Omnino  480  eius  versus  servantur,  ut  sextus  decimus  quisque 
spondiacus  sit. 

20)  Edidit  A.  Meinekius  in  AnalecL  Alexandr. 

Ludwich,  De  hexam.  poet.  Graec.  spond.  2 
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duo,  Mcaeneti  Samii21)  unus,  carminis  Aiofiov  zzloig22) 
duo,  carminis  BaooaoLxd  inscripti23)  tres,  Philonis  23)  duo, 
Theodoti23)  unus,  Theopompi  Colophonii23)  unus,  Phy- 
larchi  (?) 23)  unus,  Parthenii  Mcaeni20)  duo,  Pherenici  He- 
racleensis  23)  duo,  Demetrii23)  unus.  Inter  fragmenta  poe- 
matum  rem  naturalem  velmedicinam  spectantium, 
quae  Bussemaker.  Paris.  1862  edidit,  leguntur,  praeter  unum 
Archestrati  versum  spondiacum,  Numenii  Heracleotae  octo, 
Pancratis  Arcadis  unus,  in  ignoti  auctoris  theriaca  sex. 
Denique  qui  solis  hexametris  scripserunt  epigrammatum  aucto- 
res  in  Anthologia  servatorum  hi  nominandi  sunt:  Me- 
leager  duobus,  Metrodorus  quinque,  Libanius  uno,  Gregorius 
Nazianzenus  duobus,  Theo  uno.  Claudianus  uno,  Cometas 
uno  usus  versu  spondiaco;  praeterea  hi,  quorum  aetas  in- 
certa  est,  Choerilus  (?  Iasensis),  Constantinus  Khodius,  Leo 
Philosophus,  Pythagoras  quidam,  Theophanes  singulos  adhi- 
buerunt  spondiacos,  Marcellus  tres. 

Sed  iam  satis  sit ;  apparet  enim ,  omnes  poetas  Graecos, 
quorum  tam  largae  supersunt  reliquiae ,  ut  in  hac  quaestione 
possint  respici,  usque  ad  Nonnum  spondiaco  carere  noluisse. 

8.  Videamus  nunc  de  distichis.  Persuasum  habeo, 
iam  poetas ,  qui  ante  Callimachum  versibus  elegiacis  carmina 
composuerunt ,  spondeum  in  quinto  hexametri  pede  quam 
maxime  defugisse,  quamvis  propter  reliquiarum  tenuitatem 
fere  nihil  certi  constet.  In  Bergkii  poetarum  lyricorum  cor- 
pore  neque  inter  Archilochi  viginti  quattuor  neque  inter  Cal- 
lini  duodecim  neque  inter  Tyrtaei  tria  et  septuaginta  neque 
inter  Mimnermi  quadraginta  fere  disticha  legitur  versus 
spondiacus :  etiam  Simonidem  Ceum  eo  omnino  carere  volu- 
isse  puto,  quum  inter  ducenta  fere  eius  disticha  nullum 
spondiacum  invenerim,  hoc  uno  excepto: 

ftloea  TioirjSVTa  Ttaoa  qoov  ^oyavd-ajvrjg 
quem  Bergkius  inter   epigrammata  dubia  (nr.  193)  recepit, 


21)  In  eodem  libro  p.  314,   2. 

22)  Ibid.  p.  325,  6  et  20. 

23)  Diintzer  die  Fragmente  der  ep.  Poesie  d.  Griechen  v.  Alexan- 
der  d.  Gr.  bis  zum  Ende  des  fiinften  Jahrh.  n.  Chr.    Koln  1842. 
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Schneidewinus  fortasse  recte  Simmiae  tribuit.  Contra  in 
distichis  quoque  usi  suut  spondiazontibus  Solon  bis  inter 
centum  et  sex,  Cleobulina  semel  inter  duo  disticha,  Theognis 
septiens  inter  sexcenta  nonaginta  quattuor ,  Ion  bis  inter  vi- 
ginti ,  Plato  bis  inter  quinquaginta ,  Hermesianax  quater  inter 
undequinquaginta  disticha,  Mamercus  semel  (semel  auctor 
Pepli  carminis  Aristoteli  attributi).  Praeterea  Anytes  Tege- 
ensis  unus,  Leonidae  Tarentini  tres,  Eueni  duo,  Asclepiadis 
et  Dioscoridis  singuli  spondiazontes  in  Anthologia  servantur. 
Etiam  inter  versus  elegiacos,  qui  Theocriti  nomine  feruntur, 
semel  legitur  spondiacus:  epigr.  *IV  11.  —  Legibus  suis 
severissimis  et  in  hac  et  in  aliis  rebus  videtur  usus  esse  Cal- 
limachus,  qui  neque  in  hymno  versibus  elegiacis  scripto  in 
lavacrum  Palladis  neque  in  septuaginta  epigrammatis  ad- 
misit  versum  spondiacum.  Quae  res  ita  me  movet ,  ut  Plu- 
tarchum  putem  errasse  in  quaestion.  convival.  V  3  cap.  3 
§.  3  haec  scribentem:  KaXkl(iia%ov  de  /uallov  diaoa- 
qjovvTa'  Xeyei  de  6  QHoay.Xriq  avxtjj  Tteoi  tov  oellvov 


tyjXcp  twv  Nerierj&e'  tvLtvv  d°  a7Z0TL(.ir}0 ovo iv , 
rj  Ttolv  dywvtOTag  eoTeqpe  TOvg  Eqpvgrj. 
Fortasse  Antimachi  sunt  versus,  quem  in  elegiarum  libris 
Avd\)  inscriptis  de  herois  et  heroinis  satis  diffuse  egisse  doc- 
trinamque  ostentasse   constat:  accedit  quod   ex  eodem  car- 
mine  hic  versus  superest  (fr.  XLVI  Diibn.) 

ev&a  Kafidovovg  drjxev  dyaxleag  doyeicovag 
ita  ut  ne  in  distichis  quidem  versu  spondiaco  Antimachum 
abstinuisse  certum  sit24).  Tamen  fuerunt,  qui  etiam  post 
Callimachum  versu  spondiaco  in  distichis  usi  sint,  praecipue 
Anthologiae  scriptores:  Alcaeus  Messenius  et  Antipater  Si- 
donius  semel,  Meleager  bis,  Diodorus  Zonas  ter,  Alpheus 
Mitylenensis  semel,  Crinagoras  Mitylen.  octiens,  Antipater 
Thessalonicensis  ter,  Antipater  quidam  quinquiens,  Apollo- 
nidas  ter,   Lollius  Bassus  bis,   Philippus   Thessalon.   semel, 


24)  Quod  Catullus  in  carmine  LXVI.  de  coma  Berenices  spondia- 
zontes  non  fugit,  eo  minime  mea  sententia  probatur,  etiam  Calli- 
machum.  quem  ille  secutus  est,  eos  adhibuisse;  cf.  cap.  I  6  adn.  15. 

2* 
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Antiphilus  Byzantius  ter,  Automedon  bis,  Leonidas  Alexan- 
drinus  ter ,  Leonidas  quidam  quinquiensdeciens ,  Erycius  Thes- 
salon.  bis,  Strato  bis,  Metrodorus  semel,  Gregorius  Nazian- 
zenus  septiens,  Palladas  ter,  Eratosthenes  quidam  semel, 
Paulus  Silentiarius  semel  (bis),  Agathias  Scholasticus  ter 
(bis),  Menander  Protictor  semel,  Arethas  Diaconus  quater, 
alii  incertae  aetatis  poetae  haud  rarius.  Denique  Andro- 
machi  senioris  theriaca  yalrjvrj  dicta  (ed.  Bussemaker.)  com- 
memoro,  quae  inter  87  disticha  septem  spondiazontes  con- 
tinent. 

Poetarum  Latinorum  Catullus,  Propertius,  Ovidius,  alii 
versu  spondiaco  in  distichis  carere  noluerunt. 

9.  Yiertelius  1.  1.  p.  4  commemoravit ,  poetas  Latinos 
duos  spondiacos  sese  excipientes  non  concessisse  sibi,  unum 
Catullum  semel  in  epithalamio  [v.  78  —  80]  tres  deinceps 
versus  spondiace  clausisse.  Etiam  in  hac  re  poetae  Graeci 
a  Latinis  multum  differuni  Binos  enim  spondiacos  subse- 
quentes  admiserunt  frequentissime :  Homeri  Ilias  ed.  Wolf. 
quater  et  quadragiens  (ed.  Bekker.  quater  et  triciens) :  A  202. 
*203.25)  B  *103.  4.  686.7.  807.8.  818.9.  J  *385.  6. 
E  637.  8.  Z  232.  3.  382.  *3.  H  14.  5.  18.  9.  86.  7.  0  54.  5. 
231.  2.  298.  9.  I  426.  1.  K  47.  8.  A  548.  9.  725.  6. 
M  97.  8.  JV  *54.  5.  70.  1.  454.  5.  &  141.  2.  313.  4.  360.  1. 
0  531.  *2.  n  217.  8.  647.  8.  764.  5.  P  207.  *8.  240.  1. 
604.  5.  J  276.  7.  Y  *322.  3.  0  206.  7.  X  164.  5.  235.  6. 
*F  65.  *6.  331.  2.  871.  2.  Q  *395.  *6.  459.  60.  774.  5.  Ho- 
meri  Odyssea  ed.  W.  septiens  et  triciens  (ed.  B.  ter  et  tri- 
ciens):  a  *35.  6.  333.  4.  427.  *8.  y  309.  10.  321.  2.  d  47.  8. 
118.  9.  684.  5.  843.  4.  s  264.  5.  £  124.  5.  rj  105.  6.  212.  3. 
307.  8.  #  358.  9.  x  136.  7.  X  84.  5.  204.  5.  253.  4.  361.  2. 
499.  500.  v  123.  4.  388.  9.  n  62.  3.  415.  6.  o  209.  10. 
%  383.  4.  545.  6.  v  27.  8.  76.  7.  138.  9.  cp  64.  5.  380.  1. 
X  *418.  9.  U>  176.  7.  w  81.  2.  *465.  6.  hymnus  Homer.  in 
Apoll.  Del.  bis:  93.4.  142.3.  in  Apoll.  Pyth.  bis:  21.2. 
359.  60.  in  Mercur.  ter:  22.  3.  220.  1.  321.  2.  in  Vener.  qua- 


25)  Iis  versibus  asteriscum  apposui,  qui  apud  Bekkerum  dactylice 
clauduntur. 
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ter:  116.  7.  121.  2.  261.  2.  266.  7.  in  Cerer.  quater:  44.  5. 
142.  3.  294.  5.  469.  70.  in  Vestam  (XXIX)  bis:  1.  2.  10.  11. 
Hesiodus  in  theog.  noviens:  93.4.  150.1.  230.1.  243.4. 
329.  30.  356.  7.  416.  7.  588.  9.  671.  2.  in  scut.  semel:  262.3. 
in  oper.  quater:  1.2.  42.3.  108.  9.  529.  30.  Phoronidis 
frgm.  bis:  IV  4.  5.  V  2.  3.  Empedocles  semel:  393.  4.  An- 
timachus  bis  in  Thebaide:  fr.  XIV.  et  XX.  Eumeli  (?)  ora- 
culum  ap.  schol.  Eurip.  Phoen.  641  semel:  11.  12.  oraculum 
ab  Herodoto  I  66  servatum  semel:  4.  5.  Theocritus  septi- 
ens:  XV  82.  3.  XVI  3.  4.  76.  7.  XVII  26.  7.  60.  1.  XXIV 
75.6.  XXV  98.9.  Aratus  septiensdeciens :  32.  3.  158.9. 
229.  30.  296.  7.  387.  8.  455.  6.  564.  5.  615.  6.  744.  5. 
754.  5.  873.  4.  892.  3.  926.  7.  932.  3.  1000.  1.  1123.  4. 
1133.  4.  Maximus  quinquiens:  100.  1.  114.  5.  190.  1.  256.7. 
444.  5.  Callimachus  septiens:  h.  in  Iov.  34.  5.  46.  7.  in 
Dian.  97.  8.  170.  1.  237.  8.  251.  2.  in  Del.  65.  6.  Euphorio 
semel :  fr.  L.  Apollonius  Khod.  septiens  et  triciens :  a  402.  3. 
444.  5.  561.  2.  688.  9.  1115.  6.  1164.  5.  1183.  4.  1231.  2. 
1316.  7.  0  187.  8.  546.  7.  700.  1.  752.  3.  845.  6.  976.  7. 
992.  3.  1164.  5.  y  133.  4.  528.  9.  538.  9.  839.  40.  1265.  6. 
1269.  70.  1398.  9.  d  93.  4.  192.  3.  267.  8.  462.  3.  663.  4. 
671.  2.  683.  4.  897.  8.  989.  90.  1226.  7.  1284.  5.  1310.  1. 
1651.  2.  Nicander  semel  in  alexiph.:  555.  6.  semel  in  georg.: 
fr.  II  25.  6.  Moschus  ter  in  Europa:  15.  6.  37.  8.  123.  4. 
semel  in  Meg.:  74.  5.  Dionysius  Perieg.  quaterdeciens : 
99.  100.  196.  7.  214.  5.  235.  6.  292.  3.  424.  5.  450.  1.  490.  1. 
551.  2.  614.  5.  701.  2.  737.  8.  1022.  3.  1104.  5.  Orpheus  in 
lith.  quinquiens:  209.  10.  224.  5.  239.40.  353.4.  741.2. 
Oppianus  in  halieut.  sexiens  et  viciens:  a  2.  3.  37.8.  217.  8. 
386.  7.  477.  8.  580.  1.  §  600.  1.  614.  5.  638.  9.  656.  7. 
y  78.  9.  118.  9.  542.  3.  S  159.  60.  258.  9.  466.  7.  490.  1. 
585.  6.  612.  3.  676.  7.  e  122.  3.  146.  7.  324.  5.  332.  3. 
399.  400.  426.  7.  auctor  cynegeticorum  quater  et  viciens: 
a  60.  1.  265.  6.  327.  8.  347.  8.  358.  9.  386.  7.  449.  50. 
§  2.  3.  64.  5.  167.  8.  183.  4.  332.  3.  359.  60.  550.  1.  y 
30.  1.  70.  1.  100.  1.  180.  1.  220.  1.  340.  1.  355.  6.  381.  2. 
d  112.  3.  428.  9.  Manetho  ter  in  lib.  /?:  54.  5.  208.  9. 
408.   9.  bis  in   6:    302.  3.    605.  6.    quater    in    a;    95.   6, 
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181.  4. 26)  189.  90.  227.  8.  anonymus  in  carmine  de  herbis 
bis:  64.  5.  170.  1.  Marcellus  Sid.  ter:  8.  9.  21.  2.  56.  7. 
Quintus  Smyrnaeus  septiens  et  triciens:  a  183.4.  349.50. 
543.  4.  656.  7.  y  192.  3.  281.  2.  390.  1.  438.  9.  459.  60. 
[734.  5. 27)]  741.  2.  786.  7.  d  210.  1.  e  97.  8.  471.  2. 
£  76.  7.  120.  1.  199.  200.  £  109.  10.  143.  4.  17  25.  6.  48.  9. 
487.  8.  #  5.  6.  fc  58.  9.  63.  4.  97.  8.  450.  1.  ta  314.  5. 
332.  3.  i$  233.  4.  ij/  67.  8.  482.  3.  id  3.  4.  49.  50.  241.  2. 
353.4.  499.500.  Orpheus  in  Argon.  quinquiens:  154.  5. 
340.  1.  434.  5.  1220.  2.  1248.  9.  auctor  theriacae  ed.  Bus- 
sem.  semel:  35.  6.  semel  in  hymno  eig  'ATcollcova  Anth.  Pal. 
IX  525,  19.  20.  Tryphiodorus  ter:  341.  2.  354.  5.  622.  3. 
Coluthus  semel:  245.  6.  Tzetzes  sexiens:  Ant.  86.  7.  193.4. 
240.  1.  Hom.  189.  90.  430.  1.  Post.  770.  1.  —  Apparet 
fere  neminem  poetarum  Graecorum  duos  continuos  spondia- 
zontes  evitare  studuisse ,  si  omnino  talibus  versibus  usus  sit : 
quod  imprimis  in  Tryphiodoro  et  Colutho  mirandum,  qui 
alia  multa  non  iam  imitati  sunt,  ut  infra  docebitur. 

10.  Neque  tres  spondiazontes  continuatos  poetae  Graeci 
anxie  fugerunt:  Homeri  Ilias  ed.  W.  habet  bis  (ed.  B.  semel): 
B  717.  *8.  9.  A  49  —  51.  Theocritus  bis:  XIII  42  —  4. 
XXV  29  — 31.  Aratusbis:  419  —  21.953  —  5.  Maximus 
semel:  393  —  5.  Callimachus  semel:  h.  Dian.  222  —  4. 
Euphorio  semel:  fr.  XXVII.  Apollonius  Bhod.  semel:  d 
1191  —  3.  Nicander  semel:  georg.  fr.  II  64 — 6.  Dionysius 
Per.  bis :  453  —  5.  908  — 10.  Orpheus  in  lith.  semel :  540  —  2. 
in  fragm.  semel :  II 20  —  2.  Oppianus  in  hal.  semel :  y  371  —  3. 
ter  auctor  cyneg. :  a  76  —  8.  201  —  3.  y  403  —  5.  Quintus 
Smyrn.  quater:  ^673  —  5.  694  —  6.  d  298  —  300.  £  131  — 3. 
—  Denique  afferantur,  qui  eo  usque  progressi  sunt,  ut 
quattuor  deinceps  versus  spondiace  clauderent:  Homerus 
in  Iliadis  Wolfianae  B  658  —  *661.  Eratosthenes  Cyren. 
fr.  XV  11  —  14.  auctor  cyneg.  a  50  —  53.—    Fallitur  igitur 


26)  Kochlyi  emendatione  iuxta  ponuntur,   contra  versus  95  et  96 
linea  interposita  dirimuntur. 

27)  y  735  pro  a&Qoa  raQXvaaaai  Kochlyus  aut  a&Qoa  itavxa  aut 
dS-Qoa  nayxv  ^«affat  scribendum  esse  censet. 
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vir  clarissimus  Meinekius  in  Analect.  Alexandr.  p.  62  ad 
Euphorionis  illud  Mopsopiae  fr.  XXVII.  adnotans:  Ceterum 
adverte  tres  deinceps  hexametri  exitus  spondiacos.  Nus- 
quam  id  a  vetustis,  aliquoties  db  Alexandrinis  epicis 
factum  est.  V.  Lehrsium  Epic.  quaest.  p.  310.  Alexan- 
drinos  sequutus  est  Catullus  Carm.  LXIV,  78  sq.  Lehr- 
sius  1.  1.  de  Alexandrinis  tantum  refert.  —  Verbo  moneam, 
disticha  quoque  subsequentia  inveniri,  quorum  hexametri 
spondeum  in  quinto  pede  habent.  Sic  in  Andromachi  senioris 
theriacis  v.  161.  3,  apud  Erycium  in  Anth.  Pal.  IX  558, 
3.  5.,  in  incerti  auctoris  epigr.  ib.  788,  5.  7.  et  in  append. 
264 ,  1.  3.,  apud  Stratonem  ib.  XII  225,  apud  Leonidam  ib. 
VI  296  et  IX  12,  qui  vel  tria  talia  disticha  adhibuit  ib.  VII 
480  et  504. 


II. 

Quales  sint  priores  quattuor  versus  spondiaci 
pedes  quaeritur. 

1.  Quum  in  versu  heroico  dactylorum  levitatem  gra- 
vioribus  spondeis  substituendis  minui  ac  cohiberi  par  et 
necesse  sit  atque,  ut  priore  capite  ostendi,  fere  omnium  poe- 
tarum  G-raecorum  consensu  ne  quinta  quidem  hexametri  sedes 
hanc  substitutionem  spernat,  tamen  cavendum  erat,  ne  nimis 
lente  graviterque  procederet  versus.  Itaque  priores  quattuor 
versus  spondiaci  pedes  dactylis  plerumque  esse  effectos  non 
est  mirum.     Videamus  de  praecipuis  poetis. 

in  primo      in  secundo       in  tertio         in  qnarto 
pede  pede  pede  pede 

Spondiazontes     dacty-  spon-  dacty-  spon-  dacty-  spon-  dacty-  spond. 
lum    deum    lum    deum    lum    deum    lum     habent 
Iliad.  ed.  Wolf.  550    365    564    351     787    128    711      204 

„  „  Bekk.  474  321  489  306  681  114  622  173 
Odyss.  ed.  W.  379  264  382  261  551  92  498  145 
„  Bkk.  348  231  342  237  494  85  440  139 
hymn.  Homer.  131  76  134  73  160  47  161  46 
Hesiodi  .  .  113  70  109  74  147  36  134  49 
Empedoclis  .  15  14  15  14  26  3  28  1 
Theocriti  .  .  54  44  54  44  87  11  89  9 
Arati  ...  104  62  98  68  141  25  156  10 
Maximi  .  .  46  24  39  31  65  5  66  4 
Callimachi  .  45  18  35  28  53  10  63  — 
Apollonii  Rh.  341  167  288  220  424  84  505  3 
Mcandri  ..  32  25  40  17  53  4  57  — 
Dionysii  Per.  75   46   72   49  106   15  119    2 


10 

65 

8 

10 

90 

11 

7 

25 

8 

35 

276 

— 

23 

236 

3 

25 

141 

2 

19 

583 

10 

— 

34 

— 

2 

17 

— 

25 


in  primo       in  secundo       in  tertio  in  quarto 

pede  pede  pede  pede 

Spondiazontes     dacty-  spon-  dacty-  spon-  dacty-  spon-  dacty-   spond. 
lum     deum    lum    deum    lum     deum    lum     habent 

Orph.  lith.      .     47  26  47  26  63 

„       Argon.      69  32  60  41  91 

hymn. .     21  12  22  11  26 

Opp.     halieut.  166  110  147  129  241 

cynegeticorum  166  73  158  81  216 

Manethonian.       76  67  87  56  118 

Quinti  Sm.      .  438  155  488  105  574 

Tryphiodori    .     22  12  23  11  34 

Coluthi.     .     .     15  2  9  8  15 

2.  Hinc  denuo  confirmatur,  quod  iam  pridem  aliivide- 
runt,  poetas  Alexandrinae  seriorisque  aetatis  multo  maiorem 
affectasse  numerorum  volubilitatem  quam  vetustiores.  Vide- 
mus  enim ,  in  spondiacorum  quoque  versuufn  prioribus  quat- 
tuor  pedibus  Homerum  Hesiodumque  nequaquam  spondeum 
anxie  fugisse :  contra  in  recentioribus  poetis  quanta  est  certe 
quarti  pedis  spondei  abstinentia!  quam  raro  in  Quinti  spon- 
diazontibus  pro  dactylo  substitutus  est  spondeus!  Advertas 
praeterea  Maximum,  Callimachum,  Apollonium,  Oppianum 
utrumque,  Orpheum  Argonauticorum  scriptorem,  qui  omnes 
libentius  in  secundam  quam  in  primam  versus  sedem  admi- 
serunt  spondeum:  contra  Mcander,  Manetho,  Quintus  eum 
in  primo  pede  videntur  praeoptasse.  Nec  minus  notatu 
dignum,  apud  Homerum  Hesiodumque  iis  spondiacis,  qui  in 
tertio  pede  habent  spondeum,  eos  frequentiores  esse,  quorum 
quartus  pes  spondeo  efficitur,  quales  contra  versus  posterio- 
res  poetae  paullatim  magis  magisque  evitarunt,  ita  ut  qui- 
dam  inveniantur ,  Callimachus ,  Mcander ,  Oppianus  in  halieu- 
ticis ,  Tryphiodorus ,  Coluthus ,  qui  ne  unum  quidem  eiusmodi 
versum  sibi  indulserint.  Igitur  non  tam  invenuste,  ut  Mei- 
nekio  videtur,  Blomfieldius  Callim.  h.  Iov.  47  edidit 

dMtaim  fLisltcu,  oi  di  xolur)G>  ^dgrjOTeia 

pro    xolfuoev,    quam  prorsus    contra    poetae    doctissimi   et 
severissimi  legem  metricam. 
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Sed  operae  pretium  est  videre,  qualibus  versuum  spon- 
diacorum  formationibus  poetae  usi  sint. 

3.  Versus  ex  meris  spondeis  componere  nemo  videtur 
ausus  esse  post  Homerum1),  qui  hos  habet: 

*A  130  2)  ^TQstdrjg*  tco  cf  avT    ix  dicpQOv  yovvateo&rjv 
^221  xpv%r)v  xixlrjOxcov  JJaTQOxlrjog  detXolo 
o  334  oItov  xal  xQetcov  rfioYvov  ftepQt&aotv 
cp     15  tw  cT  ev  Meoorjvrj  t-v/Ltftlrjrrjv  allrjlotiv 
X  175  oetQijv  de  TtXexzrjv  et;  avzov  itetQr^vavTe 
192  oetorjv  de  itl.  ££  av.  TtetQrjvavTeg 
Hom.  h.  Apoll.  Del.  31  vr)oog  t  Alyivrjg  vavotxletTr)  %   Evftota. 
Ii  quoque  spondiazontes  rari  sunt,  in  quibus  unus  dactylus 
inest ;  nam  inter  quinque  fere  milia  a  me  collecta  ne  centum 
triginta  quidem  tales  versus  leguntur,    quorum  quadraginta 
quinque  Homeri  Iliadis,   viginti   quinque    Odysseae,    novem 
hymnorum,  undecim  Hesiodi  sunt.     Omnino  carere  voluerunt 
talibus  versibus  auctor  hymni  in  Cererem,  Empedocles,  Cal- 
limachus ,  Mcander ,  Oppianus  halieuticorum  scriptor ,  aucto- 
res    Manethonianorum    librorum  IV.  I.  V.,    Quintus  Smyr- 
naeus,  auctor  carminis   de  herbis,  Tryphiodorus ,   Coluthus. 
In  iis  versibus   adhibendis  Homerus  eadem  lege ,   quam  iam 
supra  adnotavi,  a  posterioribus  poetis  differt:  is  enim  (quem 
etiam   in  hac  re  secutus  est  Hesiodus),  si  unum  dactylum 
admisit,  plerumque  in  tertio  pede  eum  habet,  contra  poste- 
riores  poetae  in  quarto :  ita  ut  inter  Homericos  quidem  ver- 
sus  spondiacos  undequadraginta  sint ,  in  quibus  unus  dactylus 
tertium  pedem  efficit  (B  388 

IdQcooet  jLtsv  tsv  Tela/Mov  dixcpi  OTrj&eootv. 
544.   813.    846.     E   500.      Z  233.      /   500.    503.     A   639. 
680.   701.     N  699.      0   390.      *17  636.      P  740.     2  588. 


1)  De  primo  qui  fertur  versu  heroico 

irj  7icudv,  irt  Jiactav ,  irj  navav 
cf.  Athen.  XV  p.  701  cap.  62.  et  Terentian.  Maur.   v.   1584  sqq.   qui 
illum  versum  sic  effinxit  (v.  1592) 

spondeis  illum  primo  natum  cernis  sex, 
ubi  v.  Santenii  adnotamentum. 

2)  Asteriscum  iis  versibus  appinxi,  qui  in  novissima  Bekkeri  edi- 
tione  alium  rhythmum  habent. 
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*T403.  F233.  lF  707.  753.  831.  p  233.  d  247.  e  11. 
t  259.  #  48.  100.  t  502.  x  72.  I  419.  <H  79.  189.  o  313. 
£  230.  t  215.  *346.  i;  248.  quibus  adiiciantur  h.  in  Merc. 
243.  Ven.  192.  Hes.  th.  243.  349.  sc.  178.  op.  308.  382. 
811.);  at  ceterorum  poetarum  hos  tantum  habeo  quos  affe- 
ram:  Pythagor.  carm.  aur.  10.  Theocr.  id.  X  58.  XXV  98. 
Arat.  744.  Dionys.  Per.  725.  Orph.  lith.  209.  Arethas  in 
Anth.  Pal.  XV  34,  5.  incertus  poeta  in  Etym.  MS.  ap. 
Kuhnken.  epist.  crit.  II.  p.  192,  v.  5.  Denique  Homeri  ver- 
sus  repetierunt  Automedon  J503  in  Anth.  Pal.  XI  361,  3. 
et  Orpheus  E  500  in  fragm.  ined.  XXXIII  2  Herm.  (Lobeck. 
Agl.  p.  423.)  —  Contra  versus,  qui  unum  dactylum  in 
quarto  pede  habent,  rarius  abHomero  etHesiodo,  saepius 
a  posterioribus  poetis  sunt  adhibiti:  0  472 

oXKvvt  AQyelwv  tzovXvv  gtqcltov  a\y^ir\Tawv. 
Ihbl.  A  728.  B  153.  *JT  572.  2  534.  *F  852.  Q  49. 
281.  (quibus  addas  B  479  in  Bekkeri  ed.)  6  *607.  684. 
£  114.  l  55.  x  263.  495.  w  331.  (et  apud  Bekk.  L  160.) 
h.  Apoll.  Pyth.  36.  228.  Ven.  121.  hym.  XVIII  1.  Hes. 
th.  440.  sc.  6.  op.  442.  482.  Phocylid.  fr.  V  2.  oracul. 
ap.  Herodot.  VI  86,  v.  2.  Antimach.  fr.  LXII.  Theocr. 
id.  I  71.  XXH  39.  Arat.  387.  731.  1006.  Maxim.  114. 
Euphorionis  fr.  LXXXVIH.  Apoll.  Eh.  /5  692.  y  241.  508. 
d  850.  Mosch.  Eur.  24.  Meg.  36.  auctor  cyneg.  /31. 
Maneth.  /?  86.  171.  y  249.  c  411.  Orph.  Arg.  261.  fragm. 
X  10  (oeiQrjv  xQvGeir^v  et;  al^eqog  aoTrpavTa  —  vides  Homeri 
imitatorem.)  Doroth.  44.  et  in  distichis  Leonidas  in  Anth. 
Pal.  VII  504,  9.  —  Paucissimi  sunt  versus,  in  quibus  unus 
dactylus  primum  vel  secundum  efficit  pedem.  Prioris 
generis  sunt  apud  Hom.  *A  11.  *jB  718.  /  137 
vrja  alig  xqvgov  xal  yah»ov  vi]r]OaG&a). 
279.  A  (130  ap.  Bekk.j  739.  B  321.  P.  670.  lF  65.  105. 
e  32.  h.  Merc.  578.  Orph.  frgm.  XXVIII  2.  Alterius  gene- 
ris  sunt:  *M  350.  *363.  1V428 

rjQQ)   ^AXxa&oov  —  yaf.i^Qdg  6*  r)v  Ay%iGao. 

B  199.  O  25.  2  189.  (et  ap.  Bekk.  404.)  t  546.  h.  Apoll. 
Pyth.  5.  41.  Hes.  sc.  138.  Orph.  hym.  XIV  9.   LVm  3. 
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4.  Multo  frequentiores  sunt  versus  spondiaci,  in  quibus 
duo  dactyli  insunt.  Tales  versus  fere  nemo  poetarum,  quos 
contuli,  admittere  dubitavit,  sed  plerumque  ita  ut  quartus 
pes  spondeo  careai  Tamen  etiam  eius  modi  versus 
leguntur,  qui  in  tertio  simulet  quarto  pede  spondeum 
habent3):  Hom.  A  339 

Ttqog  T€  d-ecov  f,iaxccQcov  TtQoq  xe  -frvrjTcdv  dv&QcoTtcov. 

£870.  17  647.  P632.  ^41.  *255.  *404.  Y  145.  ^  247. 
l  521.  q>  113.  124.  149.  h.  Merc.  144.  441.  Ven.  35.  149. 
Cer.  11.  22.  45.  55.  73.  Hes.  op.  464.  716.  frgm.  LXXX  4. 
Phocylid.  fr.  III  3.  Orph.  Arg.  119.  228.  hym.  XLI  2. 
LXXXV  1.  —  Saepius  eos  versus  fecerunt,  quorum  duo 
dactyli  primum  et  tertium  pedem  efficiunt.  Tales  ver- 
sus  Homerus  in  Hiade  quinquaginta  octo,  e.  g. 

(irj  de  ytaz  OvXv(,i7toto  xaQrjvcov  dl^aoa 
B  167,  in  Odyssea  triginta  quattuor  (Bekk.  49  et  29)  admisit; 
praeterea  h.  Apoll.  Del.  158.  Apoll.  Pyth.  84.  367.  Ven.  281. 
Cer.  202.  h.  XIV  1.  Batrachom.  166.  Hes.  th.  121.  150. 
535.  671.  887.  982.  sc.  115.  263.  327.  op.  253.  Empedocl. 
28.  Antimach.  fr.  XVI  2.  Theocr.  XXV  154.  Arat.  506. 
966.  Cleanthes  Ass.  11.  Maxim.  271.  Orph.  lith.  60.  234. 
Arg.  154.  hym.  XXVI  1.  auctor  cyneg.  a  35.  d  112.  Quint. 
Sm.  a  135.  e  472.  &  70.  ifi  304.  ty  402.  id  241.  incert. 
auct.  ther.  ed.  Bussem.  36.  42.  oracul.  ap.  Herodot.  I  66  v. 
1.  epigr.  in  Anth.  Pal.  XIV  66,  3.  Agathias  Scholast.  in 
Anth.  Plan.  331.  —  Nec  rarius  spondiazontes  ita  sunt  com- 
positi,  ut  duo  dactyli  pedem  secundum  et  tertium 
efficientes  insint,  e.  g. 

ei  TteQ  yaQ  x  s&eloifjLev  3A%aioi  te  TQcoeg  xe 
B  123:  eius  modi  versus  Homerus  habet  in  Iliade  triginta 
tres,  in  Odyssea  triginta  quinque  (Bekk.  30  et  35),  h.  Apoll. 
Del.  171.  Apoll.  Pyth.  280.  363.  Merc.  9.  369.  544.  Cer. 
204.  417.  421.  474.  Hes.  th.  151.  244.  315.  329.  356.  357. 
943.    sc.  26.  52.  69.  250.  403.   op.  1.   auctor  Phoronidis  in 


3)  Hi  versus,   si  Homericos  excipias,   fere  omnes  exeunt  in  fafiv 
ovt8  (oi/de,  ?)$£,  rjt ,  ?/  xal)  &vr)T(ov  avd-Qamcov  sim. 
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Et.  M.  p.  339.  Asius  fr.  XI  5.  Theocr.  XV  48.  83.  Arat. 
447.  1030.  Maxim.  152.  191.  Mimenius  Heracl.  fr.  II. 
Apoll.  Rh.  a  1297.  0  296.  Dionys.  Per.  571.  Orph.  lith. 
362.  Arg.  499.  519.  956.  1050.  hym.  YI  3.  frgm.  XXVIII 
5.  XXXV  3  (=  fr.  ined.  Xn  2).  auctor  cyneg.  a  482.  Ma- 
neth.  c  506.     Quint.  Sm.  </?  314. 

Hactenus  enumeravi  versus  spondiacos ,  quorum  ne  quar- 
tus  quidem  pes  spondeo  caret:  sed  longe  plurimi  spondiaci, 
qui  duos  tantum  dactylos  continent,  eos  ita  habent  dispo- 
sitos,  ut  quartus  pes  dactylus  sit:  et  plerumque  in 
eius  modi  versibus  alter  dactylus  t  e  r  t  i  a  m  occupat  sedem ,  e.  g. 

ov  ydg  itavocolrj  ye  jaeTeaaeTca ,  ovdJ  rj(3at6v 
B  386.  Tales  versus  in  Homeri  Iliade  octoginta  octo  (Bkk.  78) 
leguntur ,  in  Odyssea  unus  et  sexaginta  (Bkk.  54) ,  in  hymnis 
Homericis  quindecim,  in  Batrachom.  tres,  in  epigramm.  Hom. 
unus,  in  Hesiodeis  tredecim,  in  Phoronide  unus,  apud  Em- 
pedoclem  octo ,  in  Antimachi  fragm.  tres ,  in  Theocriti  idyll. 
quattuordecim ,  apud  Aratum  septendecim,  ap.  Maximum 
septem,  Callimach.  decem,  Eratosth.  unus,  Apollon.  Rh. 
sexaginta  tres ,  Mcandr.  sex ,  Mosch.  Eur.  duo ,  Megar.  unus, 
Dionys.  Per.  quattuordecim ,  Orph.  lith.  sex,  Argon.  sex, 
hym.  duo,  frgm.  quattuor,  Opp.  halieut.  duodequinquaginta, 
cyneget.  sedecim ,  Maneth.  undeviginti .  in  carmine  de  viribus 
herbar.  duo,  apud  Quintum  quadraginta  tres,  Tryphiodor. 
duo.  —  Non  nimis  frequentes  sunt  spondiaci,  quorum  duo 
dactyli  secundam  et   quartam  occupant  versus  sedem, 

cEqfJ.eiag  de  ava%  dtoKev  IHXottl  tcXt^itcti^ 

B  104:  in  Iliade  sunt  undetriginta  (24),  in  Odyss.  duode- 
cim  (11),  in  hymnis  decem,  in  Batrach.  unus,  in  Hesiodeis 
sex,  apud  Theocr.  duo,  Arat.  quattuor,  Callimach.  duo, 
Eratosth.  unus,  Apollon.  Rh.  undeviginti,  Mcandr.  tres, 
Dionys.  Per.  unus ,  Orph.  lith.  tres ,  Argon.  duo ,  frgm.  unus, 
Opp.  hal.  novem ,  cyneg.  quattuor ,  Maneth.  octo ,  Quint.  Sm. 
quattuor.  —  Nec  frequentiores  inveniuntur  spondiaci  in 
secundo  simul  et  tertio  pede  spondeos  continentes,  e.  g. 
ovg  K€v  8v  yvoirjv  xal  x   ovvofxa  {iv&rj0al{.irjv 
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F  235 :  in  Iliade  triginta  unus  (25) ,  in  Odyss.  triginta  quat- 
tuor  (32),  in  hymn.  tredecim ,  in  Batrach.  duo,  apud  Hesiod. 
octo,  Empedocl.  duo,  Theocr.  quattuor,  Arat.  novem,  Maxim. 
tres,  Callimach.  tres,  Euphor.  duo,  Apollon.  Kh.  viginti 
unus,  Dionys.  Per.  sex,  Orph.  lith.  tres,  Argon.  duo ,  hym. 
unus ,  Opp.  hal.  novem ,  cyneg.  octo ,  Maneth.  quattuor ,  Quint. 
Sm.  quinque,   Cpluth.  duo. 

5.  Transimus  iam  ad  eorum  versuum  spondiacorum 
classem,  qui  in  prioribus  quattuor  pedibus  unum  tantum 
spondeum  habent:  quorum  longe  amantissimi fuerunt  poetae, 
sed  ita  ut  —  quod  iam  supra  monui  —  unum  illum  spon- 
deum  Homerus  rarissime  in  tertiam  sedem  admiserit,  ceteri 
poetae  rarissime  in  quartam.  Huius  versus  exempla  habes 
in  Iliade  sexaginta  septem  (Bkk.  55),  e.  g. 

Sai(x6vi  ,  ov  G€  eoixe  uayiov  Sg  dudioo^o&ai 
B  190,  in  Odyss.  undequinquaginta ,  in  hymnis  quindecim, 
in  epigramm.  unum,  in  Hesiodeis  sedecim,  ac  praeterea  in 
Phoronide  fr.  IV  4.  Parmenid.  fr.  71.  Pseudo  -  Phocylid. 
191  (179).  Theocr.  id.  XV  143.  XXn  216.  XXV  30.  99. 
Arat.  230.  262.  497.  811.  887.  Maxim.  596.  Apollon.  Kh. 
a  186.  Mosch.  Eur.  41.  Meg.  95.  Orph.  lith.  104.  396  = 
762.  694.  Argon.  280.  666.  1007.  1117.  hym.  XXIX  8. 
LXXXIII  2.  Maneth.  /?  123.  Quint.  Sm.  £  45.  g  533. 
id  214.  —  Contra  haud  raro  tertium  pedem  unus  ille 
spondeus  efficit:  inlliade  quinquiens  et  triciens  (37  Bkk.),  e.  g. 

ol  ds  7tavrj/,i£QiOL  f.ioXnfj  3-£0v  llaOY.ovzo 
A  472,  in  Odyss.  octiens  et  viciens  (24),  in  hym.  septiens, 
in  Batrach.  semel,  in  Hesiod.  quaterdeciens ,  in  Empe- 
doclis  frgm.  semel,  in  Antimachi  frgm.  semel,  Pseudo- 
Phocylid.  semel,  Theocr.  ter,  Arat.  noviens,  Maxim.  semel, 
Callimach.  sexiens,  Rhian.  bis,  Apollon.  Rh.  quadragiens, 
Nicand.  semel,  Mosch.  Meg.  semel,  Dionys.  Per.  octiens, 
Orph.  lith.  quater,  Argon.  ter,  hym.  bis,  frgm.  bis,  Opp. 
hal.  septiensdeciens ,  cyneg.  deciens,  Maneth.  noviens,  carm. 
de  herb.  quinquiens,  Doroth.  semel,  Marcell.  Sid.  semel, 
Quint.  Sm.  deciens.  —  Spondiazontes ,  qui  vel  in  prima 
vel  in  secunda  simul  sede    spondeum  habent,    tam   fre- 
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quentes  sunt  apud  omnes  poetas,  qui  omnino  spondiacis  usi 
sunt,  ut  eos  enumerare  supersedeam. 

6.  Kestat,  ut  de  iis  versibus  referam ,  quorum  priores 
quattuor  pedes  dactylis  constant:  quod  spondiacorum 
genus,  raro  adhibitum  a  Latinis  (Tiertel.  1. 1.  p.  11) ,  Graeci  non 
solum  non  fugerunt ,  sed  etiam  libenter  admiserunt.  In  Iliade 
inter  915  spondiazontes  209  tales  versus  leguntur  (Bkk.  177 
inter  795),  in  Odyss.  124  inter  643  (Bkk.  113  inter  579), 
in  hymn.  49  inter  207,  Hesiod.  29  :  183,  in  Empedoclis  reli- 
quiis  8  :  29,  in  Antimachi  fragm.  1  :  11,  in  Theocriti  idyll. 
21  :  98,  Arat.  43  :  166,  Maxim.  21  :  70,  Callimach.  hym. 
19:63,  Apollon.  Kh.  147:508,  Nicand.  20:57,  Dionys. 
Per.  33  :  121,    Orph.  lith.  20  :  73,    Argon.  26  :  101,    hym. 

6  :  33,  Oppian.  halieut.  68  :  276,  cyneg.  92  :  239,  Maneth. 
33  :  143,  in  carmine  de  herb.  3  :  14,  apud  Marcell.  Sid. 
5  :  16,   Quint.  Sm.  283  :  596,   Tryphiodor.  13  :  34,    Coluth. 

7  :  17. 


Quae  restat  huius  dissertationis  pars  summa  benig- 
nitate  directoris  librariae  orphanotrophei  Halensis  pro- 
pediem  prodibit. 
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V  I  T  A. 


Constantinus  Hermannus  Arthurius  Ludwich 
natus  sum  in  Borussiae  orientalis  oppido,  cui  nomen  Lyck, 
a.  d.  XV  Cal.  lun.  anni  MDCCCXL  patre  Hermanno, 
matre  Amalia  e  gente  Schutz,  quorum  utrumque  iam 
mortuum  lugeo.  Fide  evangelica  educatus  eique  addictus 
sum.  Prima  literarum  elementa  in  schola  Sensburgiensi 
edoctus,  anno  MDCCCLI  parentibus  Grumbinnam  trans- 
migrantibus  in  sextam  classem  gymnasii,  quod  in  ea  urbe 
tum  sub  directore  ill.  Hamann  florebat,  receptus  sum: 
unde  m.  Octobr.  a.  MDCCCLXI  cum  maturitatis  testimonio 
dimissus  a  prof.  ill.  Rosenkranz  tum  rectore  magnifico 
Academiae  Albertinae  civis  factus  et  apud  facultatem  theo- 
logicam  nomen  professus  sum.  Sed  mox  ingenii  inclinatione 
ductus  in  studia  philologica  incubui.  Docuerunt  me  per 
quattuor  annos  proff.  ill.  Lehrs,  Friedlander,  Zacher, 
Schade,  Rosenkranz,  Nesselmann:  quibus  viris  omni- 
bus  nec  minus  illis,  qui  antea  literas  me  docuerunt,  et  in 
his  praecipue  viro  doctissimo  et  humanissimo,  I.  Arnoldt, 
qui  h.  t.  praeest  gymnasio  Gumbinnensi,  gratias  ago  quam 
maximas  semperque  gratiam  habebo. 
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